Universidad Auténoma Chapingo
Direccion General Académica
Subdireccion de Planes y Programas de Estudio

LOGICA

|. Datos generales de la asignatura (se retoman del plan de estudios correspondiente)

Unidad Académica

Programa Educativo

Ubicacion en el mapa

Preparatoria Agricola

Preparatoria Agricola

Afo Semestre o sesion

2 2

Denominacion de la

Clave . Fecha de Elaboracién Fecha de Actualizacién
Asignatura
Légica 21/12/24 De clic para seleccionar la fecha
Area del conocimiento / Linea de investigacién: Humanidades
Periodicidad: Cada afio

Prerrequisitos:

Invitacion a la filosofia

Asignaturas posteriores

Etica y estética, Filosofia de las ciencias

Universitario. Esta licencia permite copiary redistribuir el material en cualquier medio o formato, puede remezclar, transformary actualizar su
contenido dando créditos al propietario de la obra. No se permite el uso comercial de esta obra.

@ ®@ @ Esta obra es propiedad de la Universidad Auténoma Chapingo, fue aprobaba y autorizado su registro ante la DGP de la SEP por el H. Consejo

Aprobado

Subdireccién de Planes
y Programas de Estudio
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Responsable (s) del programa:

Subdireccion de Planes y Programas de Estudio

Universidad Auténoma Chapingo
Direccién General Académica

Lorenzo Espinosa Gémez, lvan Eliab Gédmez Aguilar, Rita Guidarelli Mattioli Gutiérrez, César Manuel Lépez
Pérez, Gandhi Monter Corona, Cintya Angelica Montes Samayoa, Rafael Peralta Martinez, Luis Manuel Roman
Cardenas y Carlos Armando Zaragoza Gonzalez.

Distribucion de horas formativas

Horas semanales
Horas del periodo (segtin la ubicacion en el mapa)
Presencial Créditos
En Trabajo Totales
3 i i Trabajo Practicas
Teoria Prictica | linea independiente Teoria | Practica | . b Totales
independiente | de campo
3.0 0 0 1.5 48 0 24 0 72 7.2
Opciones del nivel Caracter Tipo Modalidad
Preparatoria Agricola Obligatoria Tedrica Escolarizada

[I. Contextualizacion de la asignatura:

La materia de Ldgica se ubica en el segundo semestre del segundo afio del plan de estudios de la Preparatoria Agricola, es decir, en el cuarto
semestre. Entre las materias filosdficas, estad antecedida por el curso de Invitacidn a la Filosofia y precede a los cursos de Etica y Estética y al de

Filosofia de las ciencias.

De acuerdo con el articulo 3° constitucional, los planes y programas de estudio han de incluir, entre otras cosas, la ensefianza de la filosofia. Por
su parte, el articulo 18 de la Ley General de Educacidn, fraccidn |, establece que la formacidn integral de las personas debe considerar el
pensamiento légico matemadtico; en su fraccion lll, el manejo de diferentes lenguajes y herramientas de sistemas informaticos; en la fraccién V
el pensamiento filoséfico y en la VIl el pensamiento critico, “como una capacidad de identificar, analizar, cuestionar y valorar fenémenos,
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informacidn, acciones e ideas...”. Asi mismo, el articulo 7° de la Ley General de Educacién Superior, en su fraccién 1ra, pone énfasis en “el
pensamiento critico a partir de la libertad, el analisis, la reflexion, la comprensién, el didlogo, la argumentacion, la conciencia histdrica, el
conocimiento de las ciencias y [las] humanidades”. Por ultimo, el articulo 3° de la Ley que crea la Universidad Auténoma Chapingo declara, en su
primer objetivo, que se propone formar personas “con juicio critico, democratico, nacionalista y humanistico”.

La logica es una disciplina filoséfica, pero se encuentra también en la interseccionalidad de la filosofia con el pensamiento critico, el matematico
y las herramientas basicas para el desarrollo de lenguajes y sistemas informaticos. De este modo, la imparticion de la asignatura de ldgica
contribuye a los objetivos y lineamientos indicados en el marco legal, asi como a los criterios transversales de excelencia, innovacién social e
interculturalidad.

La légica se encuentra fuertemente ligada a otra rama filoséfica, la epistemologia, y a las ciencias en general.

Barceld sefiala que actualmente se puede entender la légica al menos de las siguientes formas:' 1) como ciencia y arte del razonamiento; 2) como
ciencia y arte de la argumentacidn; 3) como disciplina que estudia ciertos hechos y fendmenos que se consideran logicos (como la relacién de
consecuencia semantica, o la de consecuencia sintactica); 4) como ciencia y arte de dar y pedir razones.

Cualquiera que sea la forma en que se entienda, se puede argumentar a favor de las virtudes del estudio de la ldgica en la actualidad. La ldgica
es una herramienta que nos puede ayudar a razonar, construir y evaluar argumentos y dialogar de una manera mas confiable, seguray ordenada.
Asi, en el caso de la produccidn de conocimiento, permite evaluar la solidez de los procedimientos empleados. Si se trata de examinar nuestras
opiniones, permite analizar si estdn o no bien justificadas. Ofrece herramientas para tomar decisiones racionalmente, asi como para sostenerlas
ante la sociedad y comunicarlas a quienes estan involucrados en ellas. Y al robustecer la manera en que damos y pedimos razones para llegar a
acuerdos racionales, puede contribuir a establecer relaciones sociales mas armaénicas yjustas.ii

Por estas razones, la propuesta que se presenta contempla temas como qué es un argumento y como distinguirlo de otros tipos de discurso,
tipos de argumentos y herramientas que permiten evaluar si estdn o no bien construidos y elementos basicos para el debate racional. Dado que
la l6gica clasica proposicional es el sistema mds simple y a la vez |la base para otros sistemas ldgicos mas complejos, el programa que se propone
incluye este sistema. De esta manera, se proponen contenidos relevantes para el estudiante de la Preparatoria Agricola tanto para su vida y
desenvolvimiento como ciudadano, como con miras a su formacién profesional futura en diversas areas del conocimiento.
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El curso esta organizado en cuatro unidades: 1. ¢Qué es la légica?; 2. é{Todas las formas de argumentar son correctas?; 3. Légica proposicional; y
4. iPara qué debatir? Cada unidad consta de 12 horas de clase, impartidas en forma presencial.

Las estrategias de ensefianza-aprendizaje, para mencionarlas de manera general, parten de la explicacion de conceptos, relaciones o
procedimientos, con la participacidon activa de los estudiantes ante la interpelaciéon de preguntas, lluvia de ideas y representaciones
visoespaciales dirigidas a la practica de ejercicios (muchas veces colectivos), que encaminen hacia una solvencia técnica ante la resolucion de
problemas y su aplicacion final en el ejercicio del debate. Las evaluaciones atraviesan este itinerario con diferentes tipos de ejercicios para la
identificacién de contenidos y resolucion de procedimientos hasta recuperar esta diversidad en una actividad integradora que se compone por
el manejo de material de todo el recorrido, y ofreciendo para este fin, tres alternativas.

En cada unidad de aprendizaje, los conocimientos y habilidades se encuentran articulados. Los conocimientos estan indicados con la generalidad
suficiente para que puedan trabajarse con la especificidad que el docente decida, en orientacidn hacia las habilidades. Por ejemplo, en la unidad
2 se indica el tema falacias, pudiendo el docente elegir la clasificacion y los tipos que considere pertinentes. En la unidad 3 se indican Pruebas
de validez y de invalidez, permitiendo al docente elegir entre los métodos disponibles que cubran ambas pruebas, ya sea juntas o por separado,
ya sea por su brevedad o por su utilidad futura, sin importar su enfoque semantico o sintactico, como pueden ser, el método del condicional
asociado, asignacién de valores, deduccion natural o arboles de verdad.

La/El estudiante debera llevar a cabo, de manera independiente, la resolucion de problemas y ejercicios para alcanzar solvencia técnica mas alla
de la comprension tedrica de los conceptos y procedimientos.

lll. Propdsito general de la asignatura

PROPOSITO GENERAL DE LA ASIGNATURA:

Analizar argumentos, a través de las herramientas propias de la Iégica clasica, para construir argumentos, justificar creencias, tomar decisiones
y debatir racionalmente.

RASGOS DEL PERFIL DE EGRESO ASOCIADOS:
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5. Interpreta situaciones reales, hipotéticas y formales haciendo uso del razonamiento légico, matemadtico y de los procedimientos

cientificos, desde una perspectiva analitica y critica.

6. Se comunica con eficacia en forma oral y escrita en el idioma espafiol, utilizando los recursos graficos, matematicos y digitales
pertinentes al tipo de mensaje, al contexto y al publico al que se dirige.

14. Trabaja en forma colaborativa para proponer soluciones a problemas y desarrollar proyectos.

Los criterios transversales a los que abona de manera significativa esta asignatura son:

e Excelencia, en tanto se procura en el estudiante el desarrollo del pensamiento critico a partir de la libertad, el andlisis, la reflexion y la

argumentacion.

e Innovacidn social, en tanto se ensefia la disposicion a usar el didlogo como espacio para la reflexion y la accion social que posibilita los

cambios sociales que se necesiten.

e Interculturalidad, pues se forma en la revision critica de sus enfoques desde la perspectiva de la diversidad de conocimientos y prdcticas
que pueden ponerse en didlogo para atender las problemdticas sociales.

IV. Evidencias generales de desempeiio de la asignatura

Producto o evidencia integradora de desempeiio

Criterios e indicadores de evaluacion

1. Portafolio de evidencias

2. Debate colectivo

1.

2.

Recopilacién de actividades y ejercicios resueltos completos.

Rubrica con aspectos argumentales, informativos, fuentes confiables,
actitudinales y de presentacion. (Anexo)
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3. Examenes 3.

Exdmenes resueltos y aprobados.

1. V. Valoresy actitudes de la asignatura

criterios de exclencia, innovacién social e interculturalidad.

Respeto, cooperacién, responsabilidad, asertividad, disciplina. Interés por indagar en buenas fuentes de informacidn e investigar para ser
participe de su formacién. Disposicion para trabajar en equipo, escuchar y sustentar sus puntos de vista.

Estos valores y actitudes promueven el ejercicio del didlogo basado en razones, la colaboracién argumentativa y la indagacién, asi como los

VI. Unidades de aprendizaje

UNIDAD DE APRENDIZAJE No 1 éQué es la logica?

Distribucion de horas formativas

Presencial .
Trabajo P
Virtual - dj Practica de campo Totales
Teoria Practica Independiente | (yiaie de estudio)
12 0 0 6 0 18

Objetivo especifico de la unidad de aprendizaje

Identificar los elementos basicos del razonamiento por medio de la descripcién de conceptos para describir qué es la argumentacion.

Contenido de la unidad de aprendizaje

Elementos de la unidad

Conocimientos

Habilidades
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1.1 ¢Qué es un argumento? 1. Identificar los componentes de un argumento
e Formas de pensamiento 2. Fundamentar criterios para hacer definiciones, clasificaciones y divisiones.
e Operaciones conceptuadoras 3. Identificar contextos en donde es pertinente dar y pedir razones, como pueden ser:
e Elementos del argumento justificacién de creencias, produccion de conocimiento, toma de decisiones o
1.2 ¢Cuando damos y pedimos razones? debates.

UNIDAD DE APRENDIZAJE No 2 ¢Todas las formas de argumentar son correctas?

Distribucion de horas formativas

Presencial .
Trabajo P
Virtual - dj Practica de campo Totales
Teoria Practica Independiente | (yiaie de estudio)
12 0 0 6 0 18

Objetivo especifico de la unidad de aprendizaje

Describir los diferentes tipos de argumentos a través de la comparacidn de casos para identificar inferencias correctas de incorrectas.

Contenido de la unidad de aprendizaje

Elementos de la unidad

Conocimientos Habilidades
2.1 Tipos de argumentos 1. Analizar diferentes estructuras de argumentos y la fuerza con que las premisas
e Deductivos apoyan a la conclusién.
e Inductivo-enumerativos 2. Identificar errores en la presentacion y uso de los argumentos.

7|17




Universidad Auténoma Chapingo
Direccion General Académica
Subdireccion de Planes y Programas de Estudio

e Analdgicos
e Abductivos
2.1 Falacias

UNIDAD DE APRENDIZAJE No 3

Légica proposicional

Distribucion de horas formativas

Presencial .
Virtual Trabajo Practica de campo Totales
Teoria Practica independiente | (y;jzie de estudio)
12 0 0 6 0 18

Objetivo especifico de la unidad de aprendizaje

Analizar argumentos mediante la formalizacidén de pruebas para determinar su validez o invalidez ldgica.

Contenido de la unidad de aprendizaje

Elementos de la unidad

Conocimientos

Habilidades

3.1 Formalizacion

e Simbolizacién

e Tablas de verdad

e Traduccién de argumentos
3.2 Pruebas de validez e invalidez

1. Utilizar métodos de interpretacion para traducir oraciones y argumentos del
lenguaje natural al lenguaje de la ldgica clasica proposicional

2. Clarificar la estructura logica de las oraciones y argumentos originales.

3. Utilizar métodos de evaluacién de argumentos para demostrar la validez o invalidez
de estos.
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UNIDAD DE APRENDIZAIJE No 4

¢Para qué debatir?

Distribucion de horas formativas

Presencial . ..
Virtual Trabajo Practica de campo Totales
Teoria Practica independiente | (y;j3ie de estudio)
12 0 0 6 0 18

Objetivo especifico de la unidad de aprendizaje

Interpretar colectivamente por medio de las herramientas ldgicas para criticar su realidad y transformarla.

Contenido de la unidad de aprendizaje

Elementos de la unidad

Conocimientos Habilidades
4.1 ¢Como obtener informacidn confiable? 1. Identificar fuentes de informaciéon confiables mediante la investigacion y la
4.2 ¢Cémo se debate racionalmente? comparacion.
4.3 ¢Como argumentar y contra-argumentar? 2. Trabaja en equipo para debatir racionalmente y establece las reglas del didlogo.
3. Interpretar argumentos en favor o en contra de una postura.
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VII. Estrategias de ensefanza y aprendizaje en la asignatura

Nota: La/El docente podra elegir cuales usar en cada unidad.

Actividades de ensefianza

Actividades de aprendizaje

Lluvia de ideas. Propone un tema; solicita ideas relacionadas; distribuye la
palabra y toma notas en el pizarrdn; organiza y estructura la informacion.

Comparte conocimientos previos e ideas sobre el tema.

Discusion guiada. Plantea la tematica, solicita la participacion de los
estudiantes, anima a la elaboracién de preguntas y respuestas; conduce la
discusién y da cierre a ésta.

Formula respuestas amplias, sustentadas en razones y nuevas
preguntas con respeto y apertura; participa en la recuperacion
de los resultados de la discusién.

Debates por equipo. Propone tema de discusidn, invita a participar en el
establecimiento de las reglas, vigila los tiempos de participacion, solicita la
formacion de equipos, modera las intervenciones. Orienta la evaluacién.

Organiza los equipos, participa en el establecimiento de las reglas
del debate, define la posicién a defender, indaga en fuentes de
informacion, expone y defiende sus argumentos, escucha y
evalua los argumentos del equipo contrincante.

Aprendizaje basado en problemas. Identifica problemas adecuados para el
desarrollo de las habilidades correspondientes a la unidad de aprendizaje;
propone los problemas a los estudiantes; motiva la propuesta de métodos de
solucidn y orienta la busqueda de soluciones.

Lee y analiza los problemas, identifica el procedimiento
pertinente, aplica correctamente las reglas, procedimientos o
criterios, presenta los resultados.

Juegos. Selecciona el juego pertinente para el desarrollo de habilidades,
ejercicio de procedimientos o fortalecimiento en la comprension de
conceptos correspondientes a la unidad. Proporciona el material, explica la
relevancia del juego con los contenidos de la unidad y explica las reglas.

Escucha las reglas e identifica la pertinencia didactica del juego
en relacién con los contenidos de la unidad. Juega, aplica las
reglas, y desarrolla estrategias. Comparte sus reflexiones sobre
los resultados.

Videojuegos. Selecciona el videojuego pertinente para el desarrollo de
habilidades, ejercicio de procedimientos o fortalecimiento en la comprension
de conceptos correspondientes a la unidad. Proporciona el software o una liga

Escucha las reglas e identifica la pertinencia didactica del juego
en relacidon con los contenidos de la unidad. Acude a algln
dispositivo tecnolédgico que le permita acceder al videojuego,
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a la aplicacidn. Explica las reglas y la relevancia del juego con los contenidos
de la unidad.

aplica las reglas, y desarrolla estrategias. Comparte sus
reflexiones sobre los resultados.

Definiciones y explicaciones. El docente expone conceptos, relaciones o
procedimientos y los explica a los estudiantes, utilizando preguntas insertadas
y representaciones visoespaciales (mapas conceptuales, diagramas o graficos)

VIII. Materiales y recursos a utilizar en la asignatura

Escucha activamente, responde y formula preguntas y comparte
comentarios. Participa en la elaboracion de las representaciones
visoespaciales.

Didacticos tradicionales

Juegos diddcticos, aula, pizarrdn blanco, pizarrén verde, plumones, gises, borrador, bibliotecas, jardines, libros, hemerografia.

Tecnoldgicos, informaticos y de comunicacién

Videojuegos, computadora, proyector, bocina, cable hdmi (de calidad), Microsoft 365, bibliotecas virtuales, bases de datos, repositorios de

videos, peliculas, whatsapp, telegram

IX. Evidencias de desempeiio en la asignatura

Productos o evidencias de desempefio Criterios e instrumentos de evaluacion

Instrumento: Ejercicios seleccionados o disefiados por el docente. (Se

1. Ejercicios de aplicacion de conceptos. incluyen opciones en la bilbiografia.)

Criterio: ldentificacidon correcta de los elementos basicos del razonamiento.

2. Tareas sobre tipos de argumentos.

Instrumento: Argumentos seleccionados o disefiados por el docente. (Se
incluyen opciones en la bilbiografia.)
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Criterio: Identificacién adecuada de tipos de inferencia y distincidn entre
inferencias correctas e incorrectas.

3. Resolucidn de ejercicios de comprobacion de validez o

invalidez.

Criterio: Obtencién del
comprobacion utilizado.

resultado y uso correcto del

Instrumento: Argumentos seleccionados o disefiados por el docente. (Se
incluyen opciones en la bilbiografia.)

método de

4. Ejercicios colectivos de debate

informacion y calidad de

Instrumento: Rubrica para coevaluacion de ejercicios de debate.

Criterio: Puntuacidon basada en actitud durante el didlogo, claridad de
exposicion, manejo de fuentes de
argumentacion.

la

X. Evaluacion general de la asignatura

Productos o evidencias de Periodo o . )
.. Indicadores Instrumentos Ponderacion (%)
aprendizajes fechas
Identificacion  correcta de los | Ejercicios seleccionados o
Alo largo elementos basicos del razonamiento. | disefiados por el docente (se 20%
Ejercicios de aplicacién de dela incluyen opciones en la
conceptos. unidad 1 bilbiografia).
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Identificacién adecuada de tipos de

Argumentos seleccionados o

) Alolargo . . o, -
Tareas sobre tipos de dela & inferencia y distincidn entre disefiados por el docente (se 20%
argumentos. . inferencias correctas e incorrectas. incluyen opciones en la
unidad 2 - ,
bilbiografia).
Obtencién del resultado y uso | Argumentos seleccionados o
Resolucion de ejercicios de | Alolargo | correcto del método de | disefiados por el docente (se 20%
comprobacion de validez o de la comprobacién utilizado. incluyen  opciones en la
invalidez. unidad 3 bilbiografia).
Puntuacién basada en actitud | Rdbrica para coevaluaciéon de
L . Al término | durante el didlogo, claridad de | ejercicios de debate.
Ejercicios colectivos de ., ‘g ! 20%
dela exposicion, manejo de fuentes de
debate . . ., .
unidad 4 informacion 'y calidad de |Ia
argumentacion.
Proyecto integrador (alguno | Altérmino | El estudiante llevd a cabo las Lista de cotejo con las actividades
de los tres indicados en el del actividades propuestas durante el efectivamente propuestas por el 20%
apartado IV.) semestre. semestre. docente.
Total: 100 %

XI. Perfiles del facilitador y tutores
Xl a. Facilitador de cursos presenciales

Indispensable: Persona con formacién filosofica (licenciatura, maestria o doctorado) y experiencia docente en asignaturas filoséficas en nivel

medio superior o superior.
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Deseable: Conocimientos en ensefianza y didactica de la filosofia y en trabajo con adolescentes, asi como en herramientas digitales para la

educacion.

Xl b. Perfil como facilitador y tutor de cursos en linea/ virtual

Como facilitador:

Como tutor:

Indispensable: Persona con formacion filosofica (licenciatura, maestria o
doctorado) y experiencia docente en asignaturas filosdficas en nivel medio
superior o superior.

Deseable: Conocimientos en ensefianza y didactica de la filosofia y en
trabajo con adolescentes, asi como en herramientas digitales para la
educacion.

Indispensable: Persona con formacion filosdfica (licenciatura,
maestria o doctorado) y experiencia docente en asignaturas
filoséficas en nivel medio superior o superior.

Deseable: Conocimientos en ensefianza y didactica de la
filosofia y en trabajo con adolescentes, asi como en
herramientas digitales para la educacion.

XIl. Bibliografia y recursos informaticos

Nota: La bibliografia complementaria, lejos de ser prescriptiva o exhaustiva, brinda un abanico de posibilidades a explorar durante el curso.

Basica:

Bustamante Arias, Alfonso. Légica y argumentacion. De los argumentos inductivos a las dlgebras de Boole. Pearson Educacién, México, 2009.

Copi, Irving; Cohen, Carl; Rodych Victor. Introduccion a la I6gica. Limusa. 32 edicidn. México, 2013.

Hernandez Deciderio, Gabriela; Rodriguez, Gabriela. Ldgica, épara qué? Argumenta, debate y decide racionalmente. Pearson Educacion, México,

20089.

Complementaria:

Comesania, Juan Manuel. Ldgica informal, falacias y argumentos filosoficos. Buenos Aires, Eudeba, 2004 [2da ed.].
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Falguera Lépez, José L.; Martinez Vidal, Concepcién. Ldgica cldsica de primer orden: estrategias de deduccion, formalizacion y evaluacion
semdntica. Madrid, Espafia, Editorial Trotta, 1999.

Fernandez de Castro, Max et al. Logica elemental. México, D.F., UAM, Unidad Iztapalapa, 1996.

Gamut, L. T. F. Introduccion a la I6gica, traduccién de Cecilia Duran. Buenos Aires, Eudeba, 2002.

Gonzalez Yafiez, Arturo. Ldgica o de por qué la Luna es de queso. México, D.F. Oxford, 2005.

Herrera Ibafiez, Alejandro; Torres, José A. Falacias. México, Editorial Torres Asociados, 2007.

Manzano, Maria; Huertas, Antonio. Ldgica para principiantes. Madrid, Alianza, 2004.

Morado Estrada, Jesus Raymundo. Compendio de Ldgica. México, D.F., Torres Asociados, 2009.

Priest, Graham. Una brevisima introduccion a la I6gica. México, D.F., Océano, 2006.

Redmond, Walter. Ldgica simbdlica para todos. Veracruz, Universidad Veracruzana, 1999.

Smullyan, Raymond. ¢Como se llama este libro? El enigma de drdcula y otros pasatiempos I6gicos. Geromar. Mecronoid, 1978.
Smullyan, Raymond. El rey arturo en busca de su perro y otros acertijos curiososos. Dover, 2010; Sargont, 2020.

Vega Refidn, Luis. La fauna de las falacias. Madrid, Editorial Trotta, 2013.

Vega Refidn, Luis. La naturaleza de las falacias. Lima, Palestra editores, 2021.

Vega Refidn, Luis y Olmos Gémez, Paula (editores). Compendio de Iégica, argumentacion y retérica. Madrid, Editorial Trotta, 2012 [2da ed.].
Recursos informaticos:

Juegos deductivos: https://www.cerebrol.com/logica/desafios/
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Rubrica para debate colectivo

Aspectos 4 3 2 1
El ponente mostrd
. El ponente mantiene | El ponente mantiene una actitudes abierta-
Actitud (Respeto y . . - . .
capacidad de escu una actitud de respeto, |actitud de respeto limi- El ponente inte- mente hostiles con
chg de los demés) espero su turno y se tada, pareci6 impacien- rrumpié al exposi- sus compafieros, no
mantuvo ecudnime en |tarse, pero evito alguna tor contrario. pretendi6 escuchar y
toda su exposicion confrontacién perdié la compos-
tura.

El ponente no expresa
El ponente expresa sus sus ideas de forma El ponente se expresa
ideas de forma eficiente, |completamente efi- de manera completa-
pero muestra nerviosismo. |ciente, presenta pro- |mente confusa. Su

El tono de su voz es ines- |blemas al articular su |discurso no tiene or-

El ponente expreso
con seguridad sus
Fluidez ideas, es claro en su
exposicion y el tono

table, pero adn asi se discurso y el tono de  [deny es redundante.
de voz era acorde. .
muestra elocuente voz refuerza su inse-
guridad.

Se generan algunos

argumentos en los que

El equipo genera argu- no se distinguen clara-

mentos en los que se dis- | mente premisas y con-

tinguen claramente premi- |clusién.

sas y conclusion. Losar- [Los argumentos no

gumentos no deductivos  |deductivos presentan

. incumplen algin criterio  [problemas graves . .

son fuertes y convin- . construidos, o son in-
para ser fuertes, perono  [como la generaliza-

centes, los deductivos . - validos. Se incurre
es grave. La mayoria de cién apresurada o la
son constantemente enel

. . los argumentos no deduc- |causa falsa. .
validos. Se evita el uso | .. . uso de falacias.
. tivos son consistentes. Se presenta el uso
de falacias.

ocasional de falacias.

El equipo genera ar-
gumentos en los que
se distinguen clara-
mente premisas y con-
clusion. Los argu-
mentos no deductivos

El equipo genera ar-
gumentos confusos.
Los argumentos no

. deductivos estan mal
Argumentacion

El equipo manejé
fuentes confiables, en

Su caso N0 mayores a .
o La mayoria de las
10 afios de haberse pu- .
. . Las fuentes son confia- . fuentes no son con-
blicado o reconocidas La mayoria de las .
fiables. Hay datos

. bles, pero no las mejores. .
- como autoridad en el . . fuentes son confia-
Dominio de las Pueden articular un dis- para los que no se

campo. Pudieron ana- bles, pero se presen-
fuentes . P . - curso alrededor de ellas P P presenta fuente. No
lizar la informacion y tan .
se logran articular los

. para defender su punto,
traducirlo en un argu- otras que no lo son.
datos en el proceso
mento a su favor de -
. de argumentacion.
manera eficiente y
convincente.

16 | 17



Universidad Auténoma Chapingo
Direccion General Académica
Subdireccion de Planes y Programas de Estudio

i Barceld, Axel; “Légica y Lenguaje” en José Alfredo Amor (ed.) La Razén Comunicada IV: Materiales del Taller de Diddctica de la Ldgica. Ed. Torres Asociados,
México 2005. Pp.7-13

it Véase, Barceld, Axel;” La dimensidn social de la légica”, Conferencia dictada durante el Encuentro por el 50 Aniversario de la Facultad de Filosofia de la
Universidad Veracruzana, 2006.
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